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Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate a dispozi˛iilor Legii nr. 22/1969 privind angajarea
gestionarilor, constituirea de garan˛ii ∫i r„spunderea Ón
leg„tur„ cu gestionarea bunurilor agen˛ilor economici,
autorit„˛ilor sau institu˛iilor publice, excep˛ie ridicat„ de
Sandu G‚rb„cea Ón Dosarul nr. 611/2005 al Tribunalului
Ialomi˛a — Sec˛ia civil„.

La apelul nominal r„spund autorul excep˛iei, personal ∫i
asistat de avocat, precum ∫i Regia Na˛ional„ a P„durilor —



Direc˛ia Silvic„ Ialomi˛a, prin consilier juridic, procedura de
citare fiind legal Óndeplinit„.

Reprezentantul autorului excep˛iei solicit„ acordarea unui
nou termen de judecat„ pentru ca, Ón baza prevederilor
art. 17 alin. (2) din Regulamentul de organizare ∫i
func˛ionare a Cur˛ii Constitu˛ionale, s„ se Ónainteze dosarul
instan˛ei de fond Cur˛ii Constitu˛ionale, iar aceasta s„
poat„ lua la cuno∫tin˛„ toate dovezile ∫i argumentele scrise
depuse. De asemenea, se mai arat„ c„ aceast„ m„sur„
este necesar„ ∫i pentru a cunoa∫te solu˛ia pronun˛at„ Ón
recurs de Curtea de Apel Bucure∫ti — Sec˛ia a VIII-a civil„
Ómpotriva Œncheierii din 16 mai 2005 a Tribunalului Ialomi˛a —
Sec˛ia civil„ cu privire la excep˛ia de nelegalitate a unor
acte administrative.

Reprezentantul Regiei Na˛ionale a P„durilor — Direc˛ia
Silvic„ Ialomi˛a solicit„ respingerea cererii autorului
excep˛iei, ar„t‚nd, totodat„, c„ recursul formulat Ómpotriva
Œncheierii din 16 mai 2005 a Tribunalului Ialomi˛a — Sec˛ia
civil„ cu privire la excep˛ia de nelegalitate a respectivelor
acte administrative a fost respins de Curtea de Apel
Bucure∫ti — Sec˛ia a VIII-a civil„.

Reprezentantul Ministerului Public solicit„ respingerea
cererii de acordare a unui nou termen de judecat„.

Curtea respinge cererea autorului excep˛iei, Óntruc‚t
apreciaz„ c„ solu˛ia pronun˛at„ Ón recurs Ómpotriva
Œncheierii din 16 mai 2005 a Tribunalului Ialomi˛a — Sec˛ia
civil„ cu privire la excep˛ia de nelegalitate a unor acte
administrative nu are relevan˛„ Ón fa˛a Cur˛ii Constitu˛ionale,
care este sesizat„ prin Œncheierea din 16 mai 2005 cu
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a Legii nr. 22/1969. De
asemenea, Curtea nu consider„ necesar„ solicitarea
trimiterii Dosarului nr. 611/2005 al Tribunalului Ialomi˛a —
Sec˛ia civil„, Ón care s-a ridicat excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate, Óntruc‚t sesizarea sa s-a f„cut conform
prevederilor art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea ∫i func˛ionarea Cur˛ii Constitu˛ionale.

Cauza se afl„ Ón stare de judecat„.
Reprezentantul autorului excep˛iei de neconstitu˛ionalitate

solicit„ admiterea acesteia, Óntruc‚t consider„ c„ Legea
nr. 22/1969 este anacronic„. Œn acest sens, se arat„ c„
prin stabilirea de c„tre ministere ∫i organele centrale a
func˛iilor prin a c„ror ocupare angajatul dob‚nde∫te
calitatea de gestionar se ajunge la situa˛ia ca sectorul
privat s„ nu mai aib„ nici un cuv‚nt de spus; totodat„ se
apreciaz„ c„ art. 4 din lege Óncalc„ dreptul moral ∫i penal
la reabilitare, precum ∫i prezum˛ia de nevinov„˛ie
consacrat„ de art. 23 alin. (11) din Constitu˛ie. De
asemenea, reprezentantul autorului excep˛iei consider„ c„
prevederile referitoare la garan˛ii ∫i r„spunderi cuprinse Ón
lege Óncalc„ art. 53 din Constitu˛ie.

Reprezentantul Regiei Na˛ionale a P„durilor — Direc˛ia
Silvic„ Ialomi˛a solicit„ respingerea excep˛iei. Œn acest sens,
se arat„ c„ prevederile legale care instituie r„spunderea
gestionarului sunt Ón concordan˛„ cu art. 23 alin. (11) din
Constitu˛ie, av‚nd Ón vedere c„ textul constitu˛ional se
refer„ la prezum˛ia de nevinov„˛ie Ón materie penal„.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, ar„t‚nd c„
prevederile legale criticate sunt Ón concordan˛„ cu
dispozi˛iile art. 23 alin. (11) din Constitu˛ie. Se mai arat„
c„ prezum˛ia de culp„ a gestionarului a fost instituit„ pe
cale jurispruden˛ial„, prin Decizia de Óndrumare nr. 1/1976
a Plenului Tribunalului Suprem, Óns„ textul legal criticat nu
consacr„ dec‚t r„spunderea material„ a gestionarului
pentru faptele sale culpabile. Reprezentantul Ministerului
Public apreciaz„ c„ art. 53 ∫i art. 124 alin. (1) din
Constitu˛ie nu au inciden˛„ Ón cauz„. Totodat„ se arat„ c„

solu˛ionarea eventualelor contradic˛ii Óntre prevederile legale
nu intr„ Ón competen˛a Cur˛ii.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 16 mai 2005, pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 611/2005, Tribunalul Ialomi˛a — Sec˛ia civil„ a sesizat
Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor Legii nr. 22/1969 privind angajarea
gestionarilor, constituirea de garan˛ii ∫i r„spunderea Ón
leg„tur„ cu gestionarea bunurilor agen˛ilor economici,
autorit„˛ilor sau institu˛iilor publice, excep˛ie ridicat„ de
Sandu G‚rb„cea Óntr-o cauz„ av‚nd ca obiect solu˛ionarea
unei cereri pentru stabilirea r„spunderii patrimoniale a unui
p„durar.

Œn motivarea excep˛iei autorul acesteia sus˛ine c„
dispozi˛iile art. 24, 25, 26 ∫i ale art. 27 alin. (2) din
Legea nr. 22/1969 Óncalc„ îprincipiul de drept constitu˛ional,
democrat al prezum˛iei de nevinov„˛ie“. Se apreciaz„ c„
îLegea nr. 22/1969 creeaz„ prezum˛ia r„spunderii materiale
a gestionarului pentru pagubele din gestiunea sa, ceea ce
este nelegal ∫i contrar Constitu˛iei Rom‚niei ∫i ordinii de
drept instaurate dup„ 1989, c‚nd nimeni nu poate fi obligat
s„ suporte vreo desp„gubire dec‚t Ón baza «r„spunderii
civile contractuale» Ón raporturile de munc„ ∫i dac„ a fost
dovedit„ «vina» sa Ón leg„tur„ cu munca prestat„“. Œn
consecin˛„, Ón opinia autorului excep˛iei, dispozi˛iile legii
Óncalc„ at‚t prevederile art. 23 alin. (11), ale art. 44
alin. (8), ale art. 53 ∫i ale art. 124 alin. (1) din Constitu˛ie,
c‚t ∫i pe cele ale art. 270 ∫i 271 din Codul muncii.

De asemenea, Ón sus˛inerea motivelor de
neconstitu˛ionalitate a Legii nr. 22/1969 se invoc„ ∫i faptul
c„ îfunc˛ia de serviciu de p„durar de canton silvic nu este
o func˛ie de gestionar Ón sensul legii [criticate]“, preciz‚ndu-
se c„ nici îcontractul individual de munc„ ∫i salarizarea nu
prev„d func˛ia de p„durar ca func˛ie de gestiune Ón sensul
Legii nr. 22/1969 ∫i al hot„r‚rii de aplicare“.

Tribunalul Ialomi˛a — Sec˛ia civil„ apreciaz„ c„
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„ este neÓntemeiat„.
Œn argumentarea acestei opinii, se apreciaz„ c„ îprezum˛ia
de nevinov„˛ie este statuat„ constitu˛ional numai Ón materie
penal„, Ón dreptul privat instituirea prin lege a unor
prezum˛ii de vinov„˛ie necontrazic‚nd norma
constitu˛ional„“. Œn acest sens, sunt invocate deciziile Cur˛ii
Constitu˛ionale nr. 45 din 24 aprilie 1996 ∫i nr. 446 din
26 octombrie 2004.

Totodat„ instan˛a consider„ c„ îsus˛inerile [...] potrivit
c„rora func˛ia de p„durar nu este o func˛ie de gestionare
Ón sensul Legii nr. 22/1969, iar serviciul de paz„ nu se
Óncadreaz„ printre categoriile prev„zute de Legea
nr. 22/1969, nu privesc constitu˛ionalitatea actului normativ
atacat, ci ˛in de aplicarea legii, fiind de competen˛a
instan˛elor judec„tore∫ti“. Œn acest sens, sunt invocate ∫i
dispozi˛iile art. 23 din Legea nr. 24/2000 privind Normele
de tehnic„ legislativ„ pentru elaborarea actelor normative.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul consider„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„, Óntruc‚t prezum˛ia de nevinov„˛ie,
prev„zut„ de art. 23 alin. (11) din Constitu˛ie, este
reglementat„ Ón leg„tur„ cu libertatea individual„ a
persoanei. Œn acest sens, sunt invocate deciziile Cur˛ii
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Constitu˛ionale nr. 39 din 5 aprilie 1995, nr. 446 din
26 octombrie 2004 ∫i nr. 45 din 24 aprilie 1996.

Totodat„ Guvernul apreciaz„ c„ îsus˛inerile autorului
excep˛iei, potrivit c„rora func˛ia de p„durar nu este o
func˛ie de gestionar Ón sensul Legii nr. 22/1969, iar
serviciul de paz„ nu se Óncadreaz„ printre categoriile
prev„zute de aceast„ lege, [...] nu vizeaz„ constitu˛io-
nalitatea actului normativ atacat, fiind o problem„ ce ˛ine
de aplicarea legii, care se afl„ Ón competen˛a instan˛ei de
judecat„.“

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„ este neÓntemeiat„, av‚nd Ón
vedere c„ îdispozi˛iile art. 23 alin. (11) din Legea
fundamental„ consacr„ prezum˛ia de nevinov„˛ie exclusiv
pentru ipoteza r„spunderii penale, aceast„ concluzie
rezult‚nd nu numai din reglementarea constitu˛ional„ care
face referire explicit„ la «hot„r‚rea judec„toreasc„ de
condamnare», dar ∫i din economia reglement„rilor
constitu˛ionale referitoare la prezum˛ia de nevinov„˛ie“.
Totodat„ se arat„ c„ dispozi˛iile criticate nu con˛in norme
contrare prevederilor art. 44 alin. (8) din Constitu˛ie.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ dispozi˛iile Legii
nr. 22/1969 înu pun Ón discu˛ie restr‚ngerea exerci˛iului
unor drepturi sau libert„˛i fundamentale“, neÓnc„lc‚nd astfel
textul art. 53 din Constitu˛ie.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile p„r˛ilor, concluziile scrise
depuse de autorul excep˛iei, concluziile procurorului,
dispozi˛iile legale criticate, raportate la prevederile
Constitu˛iei, precum ∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„. 

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, astfel cum
rezult„ din Óncheierea de sesizare a Cur˛ii Constitu˛ionale, Ól
constituie dispozi˛iile Legii nr. 22/1969 privind angajarea
gestionarilor, constituirea de garan˛ii ∫i r„spunderea Ón
leg„tur„ cu gestionarea bunurilor agen˛ilor economici,
autorit„˛ilor sau institu˛iilor publice, publicat„ Ón Buletinul
Oficial, Partea I, nr. 132 din 18 noiembrie 1969, modificat„
∫i completat„ prin Legea nr. 54 din 8 iulie 1994, publicat„
Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 181 din
15 iulie 1994.

Curtea observ„ c„, astfel cum rezult„ din memoriul prin
care a fost ridicat„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a Legii
nr. 22/1969, autorul acesteia critic„ numai dispozi˛iile
art. 24, 25, 26 ∫i ale art. 27 alin. (2) din Legea
nr. 22/1969. Œn consecin˛„, Curtea se va pronun˛a asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate cu privire la aceste
dispozi˛ii legale, care au urm„torul cuprins:

— Art. 24: îAngaja˛ii r„spund material, potrivit Codului
muncii ∫i prevederilor prezentei legi, pentru pagubele cauzate
Ón gestiuni prin fapte ce nu constituie infrac˛iuni.“

— Art. 25: îGestionarul r„spunde integral fa˛„ de agen˛ii
economici, autorit„˛ile sau institu˛iile publice pentru pagubele
pe care le-a cauzat Ón gestiunea sa.

Primirea bunurilor Ón cantit„˛i inferioare celor Ónscrise Ón
actele Ónso˛itoare sau cu vicii aparente, f„r„ a se fi Óntocmit

acte legale de constatare, precum ∫i nesolicitarea asisten˛ei
tehnice de specialitate la primirea bunurilor, de∫i aceasta era
necesar„, atrag r„spunderea gestionarului Ón condi˛iile
alineatului 1.“

— Art. 26: îGestionarul r„spunde integral ∫i Ón cazul Ón
care atribu˛iile sale fiind exercitate, potrivit dispozi˛iilor legale,
de un delegat sau de o comisie, se constat„ o pagub„ f„r„ a
se putea stabili c„ aceasta s-a produs Ón absen˛a
gestionarului.“

— Art. 27 alin. (2): îDac„ nu se poate determina m„sura
Ón care fiecare a contribuit la producerea pagubei,
desp„gubirea se repartizeaz„ Óntre cei Ón cauz„ propor˛ional cu
c‚∫tigul mediu al fiec„ruia pe ultimele 3 luni; Ón cazul pagubei
constatate Óntr-o gestiune Ón care manipularea bunurilor se
face Ón colectiv de mai mul˛i angaja˛i sau Ón schimburi
succesive, f„r„ predare de gestiune Óntre schimburi,
desp„gubirea se repartizeaz„ ∫i propor˛ional cu timpul lucrat
de fiecare, de la ultima inventariere, Ón gestiunea Ón care s-a
produs paguba.“

Textele constitu˛ionale invocate Ón sus˛inerea excep˛iei
sunt cele ale art. 23 alin. (11), ale art. 44 alin. (8), ale
art. 53 ∫i ale art. 124 alin. (1), care au urm„torul cuprins:

— Art. 23 alin. (11): îP‚n„ la r„m‚nerea definitiv„ a
hot„r‚rii judec„tore∫ti de condamnare, persoana este
considerat„ nevinovat„.“

— Art. 44 alin. (8): îAverea dob‚ndit„ licit nu poate fi
confiscat„. Caracterul licit al dob‚ndirii se prezum„.“

— Art. 53: î(1) Exerci˛iul unor drepturi sau al unor libert„˛i
poate fi restr‚ns numai prin lege ∫i numai dac„ se impune,
dup„ caz, pentru: ap„rarea securit„˛ii na˛ionale, a ordinii, a
s„n„t„˛ii ori a moralei publice, a drepturilor ∫i a libert„˛ilor
cet„˛enilor; desf„∫urarea instruc˛iei penale; prevenirea
consecin˛elor unei calamit„˛i naturale, ale unui dezastru ori ale
unui sinistru deosebit de grav.

(2) Restr‚ngerea poate fi dispus„ numai dac„ este
necesar„ Óntr-o societate democratic„. M„sura trebuie s„ fie
propor˛ional„ cu situa˛ia care a determinat-o, s„ fie aplicat„ Ón
mod nediscriminatoriu ∫i f„r„ a aduce atingere existen˛ei
dreptului sau a libert„˛ii.“

— Art. 124 alin. (1): îJusti˛ia se Ónf„ptuie∫te Ón numele
legii.“

Totodat„ Ón sus˛inerea excep˛iei sunt invocate ∫i
prevederile art. 270 ∫i ale art. 271 din Codul muncii.

Autorul excep˛iei consider„, Ón esen˛„, c„ prevederile
legale criticate instituie o prezum˛ie de culp„ Ón sarcina
gestionarului, ceea ce este de natur„ a contraveni, Ón
principal, prevederilor constitu˛ionale ale art. 23 alin. (11),
dar ∫i celor ale art. 44 alin. (8), ale art. 53 ∫i ale art. 124
alin. (1).

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
Curtea re˛ine:

I. Articolul 27 alin. (2) din Legea nr. 22/1969 se refer„
la determinarea cuantumului desp„gubirilor Óntre persoanele
care au contribuit la producerea pagubei Ón gestiune. Œn
consecin˛„, Curtea constat„ c„, potrivit art. 29 alin. (1) ∫i
(6) din Legea nr. 47/1992, excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 27 alin. (2) din Legea nr. 22/1969 este
inadmisibil„, neav‚nd leg„tur„ cu solu˛ionarea cauzei,
Óntruc‚t aceasta are ca obiect solu˛ionarea unei cereri
pentru stabilirea r„spunderii patrimoniale a unui p„durar
pentru o gestiune de care r„spunde exclusiv, iar nu de o
gestiune colectiv„.

II. Œn leg„tur„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
prevederilor art. 24 ∫i 25 din Legea nr. 22/1969 Ón raport
cu art. 23 alin. (11) din Constitu˛ie, Curtea s-a mai
pronun˛at prin Decizia nr. 45 din 24 aprilie 1996, publicat„
Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 129 din
21 iunie 1996, iar cu privire la excep˛ia de
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neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 26 din Legea
nr. 22/1969, prin Decizia nr. 446 din 26 octombrie 2004,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 15
din 5 ianuarie 2005. Astfel, prin Decizia nr. 45 din
24 aprilie 1996, Curtea a re˛inut, Ón esen˛„, c„ îart. 23
alin. (8) din Constitu˛ie [devenit, dup„ revizuirea ∫i
republicarea Constitu˛iei, art. 23 alin. (11)] consacr„
Óntr-adev„r prezum˛ia de nevinov„˛ie, dar exclusiv pentru
ipoteza r„spunderii penale. Aceast„ concluzie rezult„ nu
numai din termenii reglement„rii constitu˛ionale, f„c‚ndu-se
referire explicit„ la «hot„r‚rea judec„toreasc„ de
condamnare», dar ∫i din economia reglement„rilor,
prevederile art. 23 alin. (8) [devenit art. 23 alin. (11)] fiind
Ónscrise Ón cuprinsul dispozi˛iilor cu privire la «libertatea
individual„». A∫a fiind, prevederile art. 23 alin. (8) din
Constitu˛ie [devenit art. 23 alin. (11)] nu pot fi considerate
un obstacol pentru instituirea prin lege a unei prezum˛ii de
vinov„˛ie Ón alte ipoteze de r„spundere juridic„ dec‚t cea
penal„“.

Œn ceea ce prive∫te constitu˛ionalitatea prevederilor
art. 26 din Legea nr. 22/1969 Ón raport cu art. 23 alin. (11)
din Constitu˛ie, prin Decizia nr. 446 din 26 octombrie 2004
Curtea a stabilit c„ îdrepturile ∫i Óndatoririle, ca ∫i sarcinile
de serviciu, sunt concretizate pentru toate categoriile de
salaria˛i, inclusiv pentru gestionari, Ón contractele individuale
de munc„. Œn cazul producerii unor prejudicii materiale,
faptul dac„ acestea s-au produs Ón leg„tur„ cu munca
anumitor salaria˛i ∫i din vina acestora se examineaz„ Ón
raport cu sarcinile concrete, prev„zute Ón contractul
individual de munc„, ∫i cu modul de Óndeplinire a
acestora“.

Prin aceea∫i decizie Curtea a re˛inut c„ îÓn situa˛ia
reglementat„ de dispozi˛iile criticate, gestionarul r„spunde
patrimonial pentru o pagub„ cauzat„ Ón gestiune prin fapte
ce nu constituie infrac˛iune, nefiind vorba, Ón acest caz,
despre o r„spundere penal„, ci despre o r„spundere
patrimonial„“.

De asemenea, Ón ceea ce prive∫te invocarea de c„tre
autorul excep˛iei a principiului referitor la prezum˛ia de
nevinov„˛ie, Curtea a constatat îc„ acesta nu poate fi
desprins din contextul s„u constitu˛ional. Prezum˛ia de
nevinov„˛ie este reglementat„ Ón leg„tur„ cu libertatea
individual„ a persoanei, privind re˛inerea, arestarea ∫i
solu˛ionarea procesului penal, p‚n„ la r„m‚nerea definitiv„
a hot„r‚rii de condamnare“.

Neexist‚nd elemente noi de natur„ a determina
schimbarea jurispruden˛ei Cur˛ii Ón aceast„ materie, solu˛iile
pronun˛ate prin aceste decizii, precum ∫i considerentele
care au stat la baza acestora Ó∫i p„streaz„ valabilitatea ∫i
Ón prezenta cauz„.

Œn ceea ce prive∫te invocarea Ón sus˛inerea excep˛iei a
Ónc„lc„rii prevederilor art. 44 alin. (8) din Constitu˛ie,
Curtea re˛ine c„ textele de lege criticate nu cuprind
dispozi˛ii prin care se prezum„ caracterul ilicit al dob‚ndirii
averii, nu r„stoarn„ sarcina probei Ón aceast„ privin˛„ ∫i
nici nu dispun confiscarea averii. Œn baza acestor texte
legale, care stabilesc r„spunderea patrimonial„ a
gestionarului Ón anumite cazuri, se poate recupera
prejudiciul cauzat de c„tre acesta ca urmare a faptei sale
culpabile ∫i nicidecum nu se poate sus˛ine c„ Ón acest
mod averea dob‚ndit„ Ón mod licit ar fi confiscat„.

Curtea constat„ c„ prevederile art. 53 ∫i ale art. 124
alin. (1) din Constitu˛ie, invocate Ón sus˛inerea excep˛iei, nu
au inciden˛„ Ón cauz„, ˛in‚nd seama de con˛inutul
dispozi˛iilor respective.

Œn ceea ce prive∫te neconcordan˛a sesizat„ de autorul
excep˛iei Óntre referirea pe care o face textul art. 25 din
Legea nr. 22/1969 la r„spunderea material„ a angajatului,
potrivit Codului muncii, ∫i prevederile actuale ale art. 270
alin. (1) din noul Cod al muncii, potrivit c„rora îsalaria˛ii
r„spund patrimonial, Ón temeiul normelor ∫i principiilor
r„spunderii civile contractuale, pentru pagubele materiale
produse angajatorului din vina ∫i Ón leg„tur„ cu munca lor“,
Curtea observ„ c„ aceasta nu este o problem„ de
constitu˛ionalitate, Ón sensul prevederilor art. 2 alin. (1) ∫i
(2) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Cur˛ii Constitu˛ionale, revenind instan˛ei de
judecat„ s„ se pronun˛e asupra interpret„rii ∫i aplic„rii legii.

De asemenea, Curtea re˛ine c„ dep„∫esc cadrul
controlului de constitu˛ionalitate considera˛iile autorului
excep˛iei referitoare la faptul c„ prin îcontractul individual
de munc„ ∫i salarizarea nu [se] prevede func˛ia de p„durar
ca func˛ie de gestiune Ón sensul Legii nr. 22/1969 ∫i al
hot„r‚rii de aplicare“ sau c„ îfunc˛ia de serviciu de p„durar
de canton silvic nu este o func˛ie de gestionar Ón sensul
legii [criticate]“. Examinarea acestor aspecte semnalate de
autorul excep˛iei revine Ón exclusivitate instan˛ei
judec„tore∫ti competente s„ aplice legea Ón cauz„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √  

Œn numele legii 

D E C I D E:

I. Respinge ca fiind inadmisibil„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 27 alin. (2) din Legea
nr. 22/1969 privind angajarea gestionarilor, constituirea de garan˛ii ∫i r„spunderea Ón leg„tur„ cu gestionarea bunurilor
agen˛ilor economici, autorit„˛ilor sau institu˛iilor publice, excep˛ie ridicat„ de Sandu G‚rb„cea Ón Dosarul nr. 611/2005 al
Tribunalului Ialomi˛a — Sec˛ia civil„.

II. Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 24, 25 ∫i 26 din Legea nr. 22/1969 privind
angajarea gestionarilor, constituirea de garan˛ii ∫i r„spunderea Ón leg„tur„ cu gestionarea bunurilor agen˛ilor economici,
autorit„˛ilor sau institu˛iilor publice, excep˛ie ridicat„ de acela∫i autor Ón acela∫i dosar.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din 18 octombrie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE, 
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent, 
Benke Károly



O R D O N A N fi E  ™ I  H O T √ R ¬ R I  A L E  G U V E R N U L U I  R O M ¬ N I E I

GUVERNUL ROM¬NIEI

O R D O N A N fi √  D E  U R G E N fi √
pentru modificarea Legii nr. 102/2005 privind Ónfiin˛area, organizarea ∫i func˛ionarea

Autorit„˛ii Na˛ionale de Supraveghere a Prelucr„rii Datelor cu Caracter Personal

Av‚nd Ón vedere:
— numirea pre∫edintelui Autorit„˛ii Na˛ionale de Supraveghere a Prelucr„rii Datelor cu Caracter Personal la data

de 22 septembrie 2005, prin Hot„r‚rea Senatului nr. 20, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 865 din
26 septembrie 2005;

— aprobarea Regulamentului de organizare ∫i func˛ionare a Autorit„˛ii Na˛ionale de Supraveghere a Prelucr„rii Datelor
cu Caracter Personal de c„tre Biroul permanent al Senatului Rom‚niei, Ón cadrul ∫edin˛ei din 2 noiembrie 2005

— constatarea Ónt‚rzierii Ónregistrate Ón opera˛ionalizarea efectiv„ a Autorit„˛ii Na˛ionale de Supraveghere a
Prelucr„rii Datelor cu Caracter Personal, prin Raportul de monitorizare comprehensiv pentru Rom‚nia, dat publicit„˛ii de
Comisia European„ la 25 octombrie 2005;

— necesitatea opera˛ionaliz„rii Autorit„˛ii Na˛ionale de Supraveghere a Prelucr„rii Datelor cu Caracter Personal,
prin trecerea personalului de specialitate de la Avocatul Poporului sub autoritatea pre∫edintelui autorit„˛ii;

— rolul deosebit al Autorit„˛ii Na˛ionale de Supraveghere a Prelucr„rii Datelor cu Caracter Personal de gardian al
drepturilor ∫i libert„˛ilor fundamentale ale persoanelor fizice, Ón special al dreptului la via˛„ intim„, familial„ ∫i privat„, Ón
leg„tur„ cu prelucrarea acestor date;

— urgen˛a remedierii acestei st„ri de fapt;
Ón temeiul art. 115 alin. (4) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta ordonan˛„ de urgen˛„.
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Art. I. — Legea nr. 102/2005 privind Ónfiin˛area,
organizarea ∫i func˛ionarea Autorit„˛ii Na˛ionale de
Supraveghere a Prelucr„rii Datelor cu Caracter Personal,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 391
din 9 mai 2005, cu modific„rile ulterioare, se modific„ dup„
cum urmeaz„:

1. Articolul 19 va avea urm„torul cuprins:
îArt. 19. — (1) Autoritatea na˛ional„ de supraveghere

preia activitatea de protec˛ie a persoanelor cu privire la
prelucrarea datelor cu caracter personal, personalul aferent
acestei activit„˛i, precum ∫i baza de date, eviden˛ele, arhiva
∫i celelalte documente de˛inute ∫i gestionate de institu˛ia
Avocatul Poporului, ca autoritate de supraveghere.

(2) Personalul aferent activit„˛ii de protec˛ie a
persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu caracter
personal se preia potrivit Regulamentului de organizare ∫i
func˛ionare al Autorit„˛ii na˛ionale de supraveghere, aprobat
potrivit art. 15 alin. (3).

(3) Œn situa˛ia Ón care Guvernul nu va putea asigura
p‚n„ cel t‚rziu la data de 1 decembrie 2005 un spa˛iu
adecvat pentru desf„∫urarea activit„˛ii Autorit„˛ii na˛ionale
de supraveghere, aceasta poate proceda la Ónchirierea unui
imobil corespunz„tor de pe pia˛a imobiliar„, cheltuielile
necesare Ón acest scop, precum ∫i cele pentru dot„rile
aferente func˛ion„rii fiind asigurate prin alocarea de fonduri
din bugetul institu˛iei Avocatul Poporului ∫i din Fondul de
rezerv„ bugetar„ la dispozi˛ia Guvernului.

(4) Autoritatea na˛ional„ de supraveghere va Óncadra
personalul necesar pentru Óndeplinirea atribu˛iilor prev„zute
de lege, cu respectarea dispozi˛iilor art. 15 alin. (2).“

2. Alineatul (1)  al articolului 20 va avea urm„torul
cuprins:

îArt. 20. — (1) Fondurile aferente num„rului de posturi
prev„zut pentru Autoritatea na˛ional„ de supraveghere dup„
rectificarea bugetar„ din cursul anului 2005, precum ∫i
func˛iilor de demnitate public„ se asigur„ de Ministerul
Finan˛elor Publice.“

3. Articolul 21 va avea urm„torul cuprins:
îArt. 21. — Avocatul Poporului Óndepline∫te atribu˛iile de

protec˛ie a persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu
caracter personal, p‚n„ la preluarea activit„˛ii ∫i a
personalului de c„tre Autoritatea na˛ional„ de
supraveghere.“

Art. II. — Dispozi˛iile art. 19 alin. (1) ∫i ale art. 20
alin. (1) din Legea nr. 102/2005, cu modific„rile ulterioare
∫i cu cele aduse prin prezenta ordonan˛„ de urgen˛„, se
duc la Óndeplinire Ón termen de 5 zile de la intrarea Ón
vigoare a prezentului act normativ.

Art. III. — Pe data intr„rii Ón vigoare a prezentei
ordonan˛e de urgen˛„ se abrog„ Ordonan˛a de urgen˛„ a
Guvernului nr. 131/2005 pentru prorogarea termenului
prev„zut la art. 19 alin. (1) din Legea nr. 102/2005 privind
Ónfiin˛area, organizarea ∫i func˛ionarea Autorit„˛ii Na˛ionale
de Supraveghere a Prelucr„rii Datelor cu Caracter
Personal, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 883 din 3 octombrie 2005.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul integr„rii europene,

Anca Daniela Boagiu
p. Ministrul finan˛elor publice,

Doina-Elena Dasc„lu,
secretar de stat

Bucure∫ti, 24 noiembrie 2005.
Nr. 163.



GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E
pentru modificarea ∫i completarea Hot„r‚rii Guvernului nr. 964/2000 privind aprobarea

Planului de ac˛iune pentru protec˛ia apelor Ómpotriva polu„rii cu nitra˛i proveni˛i
din surse agricole

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.
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Art. I. — Hot„r‚rea Guvernului nr. 964/2000 privind
aprobarea Planului de ac˛iune pentru protec˛ia apelor
Ómpotriva polu„rii cu nitra˛i proveni˛i din surse agricole,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 526
din 25 octombrie 2000, se modific„ ∫i se completeaz„
dup„ cum urmeaz„:

1. La anexa îPlanul de ac˛iune pentru protec˛ia apelor
Ómpotriva polu„rii cu nitra˛i proveni˛i din surse agricole“,
alineatul (3) al articolului 4 va avea urm„torul cuprins:

î(3) Metodele de m„surare ∫i analiz„ de referin˛„ sunt
cele prev„zute Ón anexa nr. 2. Metodele de m„surare ∫i
analiz„ de referin˛„, corespunz„toare standardelor indicate,
au caracter voluntar, iar alte metode alternative pot fi
folosite dac„ se demonstreaz„ c„ au aceea∫i limit„ de
detec˛ie, precizie ∫i acurate˛e cu a celor prev„zute Ón
anexa nr. 2. Reactualizarea metodelor de m„surare ∫i
analiz„ de referin˛„ se face pe baza progreselor Ón
domeniu ∫i a metodelor noi de m„surare ∫i analiz„ cu
performan˛e ale limitei de detec˛ie, preciziei ∫i acurate˛ei cel
pu˛in echivalente celor prev„zute Ón anexa nr. 2.“

2. La anexa nr. 1 îCriterii pentru identificarea apelor
afectate de poluarea cu nitra˛i ∫i a apelor care sunt
susceptibile s„ fie expuse unei astfel de polu„ri“ la Planul
de ac˛iune, literele a) ∫i b) ale punctului 1 vor avea
urm„torul cuprins:

îa) dac„ apa dulce de suprafa˛„, utilizat„ sau Ón
perspectiv„ de a fi utilizat„ ca surs„ de ap„ potabil„,

con˛ine sau este susceptibil„ s„ con˛in„ cantit„˛i
(concentra˛ii) ale azotului din nitra˛i mai mari dec‚t cele
prev„zute Ón anexa nr. 1 b) la normativul prev„zut Ón
anexa nr. 1 la Hot„r‚rea Guvernului nr. 100/2002 pentru
aprobarea Normelor de calitate pe care trebuie s„ le
Óndeplineasc„ apele de suprafa˛„ utilizate pentru
potabilizare NTPA-013 ∫i a Normativului privind metodele
de m„surare ∫i frecven˛a de prelevare ∫i analiz„ a probelor
din apele de suprafa˛„ destinate producerii de ap„ potabil„,
cu modific„rile ulterioare, dac„ nu se ac˛ioneaz„ conform
prevederilor art. 6 din planul de ac˛iune;

b) dac„ apele subterane con˛in sau sunt susceptibile s„
con˛in„ cantit„˛i de nitra˛i Ón concentra˛ii mai mari dec‚t
limita maxim„ admisibil„ prin normativele Ón vigoare, dac„
nu se ac˛ioneaz„ conform prevederilor art. 6 din planul de
ac˛iune.“

3. Anexa nr. 2 îMetode de m„surare — Œngr„∫„minte
chimice“ la Planul de ac˛iune se Ónlocuie∫te cu anexa care
face parte integrant„ din prezenta hot„r‚re.

Art. II. — Hot„r‚rea Guvernului nr. 964/2000 privind
aprobarea Planului de ac˛iune pentru protec˛ia apelor
Ómpotriva polu„rii cu nitra˛i proveni˛i din surse agricole,
publicat„ Óm Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 526
din 25 octombrie 2000, cu modific„rile ∫i complet„rile
aduse prin prezenta hot„r‚re, se va republica Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, d‚ndu-se textelor o nou„
numerotare.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
p. Ministrul mediului ∫i gospod„ririi apelor,

Attila Korodi,
secretar de stat

Ministrul agriculturii, p„durilor ∫i dezvolt„rii rurale,
Gheorghe Flutur
Ministrul s„n„t„˛ii,

Gheorghe Eugen Nicol„escu

Bucure∫ti, 10 noiembrie 2005.
Nr. 1.360.

ANEX√

M E T O D E  D E  M √ S U R A R E  ™ I  A N A L I Z √  D E  R E F E R I N fi √

Œngr„∫„minte chimice

Metodele de referin˛„ pentru determinarea compu∫ilor
azotului din Óngr„∫„minte sunt:

1. SR ISO 4176/1994
Œngr„∫„minte. Dozarea azotului nitric. Metoda

Gravimetric„ cu nitron
2. SR ISO 5314/1994

Œngr„∫„minte. Dozarea azotului amoniacal. Metoda
titrimetric„ dup„ distilare.

Ap„ dulce, ape costale ∫i ape marine
Concentra˛ia Ón azota˛i se determin„ cu ajutorul

urm„toarelor metode de referin˛„:
3. SR ISO 7890-1/1998
Calitatea apei. Determinarea con˛inutului de azota˛i.
Partea 1: Metoda spectrometric„ cu 2,6-dimetilfenol



4. SR ISO 7890-2/2000
Calitatea apei. Determinarea con˛inutului de azota˛i.
Partea a 2-a: Metoda spectometric„ cu 4-fluorfenol dup„

distilare
5. SR ISO 7890-3/2000
Calitatea apei. Determinarea con˛inutului de azota˛i.

Partea a 3-a: Metoda spectrometric„ cu acid sulfsalicilic.

6. STAS 8900/1-1971

Ape de suprafa˛„ ∫i ape uzate. Determinarea azota˛ilor

7. STAS 12999/1991

Ap„ de mare. Determinarea con˛inutului de azota˛i.
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GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E

privind Ónfiin˛area Sport Club Municipal Deva Ón subordinea Agen˛iei Na˛ionale pentru Sport

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, al art. 22 alin. (2) ∫i al art. 29 alin. (1) din Legea
educa˛iei fizice ∫i sportului nr. 69/2000, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum ∫i al art. 12 alin. (1) ∫i (2) din
Legea nr. 213/1998 privind proprietatea public„ ∫i regimul juridic al acesteia, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, 

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.

Art. 1. — Se Ónfiin˛eaz„ Sport Club Municipal Deva,
institu˛ie public„ cu personalitate juridic„ Ón subordinea
Agen˛iei Na˛ionale pentru Sport, cu sediul Ón municipiul
Deva, str. Octavian Goga nr. 1, jude˛ul Hunedoara, prin
reorganizarea Direc˛iei pentru Sport a Jude˛ului Hunedoara.

Art. 2. — (1) Sport Club Municipal Deva are
urm„toarele atribu˛ii principale:

a) realizarea performan˛ei, selec˛ia, preg„tirea ∫i
participarea la competi˛ii interne ∫i interna˛ionale;

b) promovarea spiritului de fair-play, combaterea ∫i
prevenirea violen˛ei ∫i dopajului Ón activitatea sportiv„;

c) promovarea uneia sau mai multor discipline sportive;
d) administrarea bazei materiale sportive proprii;
e) organizarea de competi˛ii sportive Ón conformitate cu

statutele ∫i regulamentele federa˛iilor sportive na˛ionale.
(2) Sport Club Municipal Deva poate desf„∫ura ∫i alte

activit„˛i Ón vederea realiz„rii atribu˛iilor sale, Ón condi˛iile
legii.

Art. 3. — Bunurile imobile proprietate public„ a statului,
prev„zute Ón anexa care face parte integrant„ din prezenta
hot„r‚re, precum ∫i celelalte bunuri aflate Ón administrarea
unit„˛ii de administrare a bazelor sportive din subordinea
Direc˛iei pentru Sport a Jude˛ului Hunedoara se transmit Ón
administrarea Sport Club Municipal Deva.

Art. 4. — Bunurile prev„zute la art. 3 se preiau pe
baz„ de protocol de predare-preluare Óncheiat Óntre Direc˛ia
pentru Sport a Jude˛ului Hunedoara din subordinea Agen˛iei
Na˛ionale pentru Sport ∫i Sport Club Municipal Deva, Ón
termen de 30 de zile de la data intr„rii Ón vigoare a
prezentei hot„r‚ri, pe baza situa˛iei financiare la data de
30 iunie 2005.

Art. 5. — (1) Finan˛area cheltuielilor curente ∫i de
capital ale Sport Club Municipal Deva se asigur„ din
venituri proprii ∫i din subven˛ii de la bugetul de stat.

(2) Œn anul 2005 subven˛ia de la bugetul de stat pentru
Sport Club Municipal Deva se asigur„ din prevederile
bugetare aprobate Agen˛iei Na˛ionale pentru Sport.

Art. 6. — (1) Structura organizatoric„, statul de func˛ii ∫i
Regulamentul de organizare ∫i func˛ionare ale Sport Club

Municipal Deva se aprob„ prin ordin al pre∫edintelui
Agen˛iei Na˛ionale pentru Sport.

(2) Num„rul de posturi aferent statului de func˛ii al Sport
Club Municipal Deva se stabile∫te cu Óncadrarea Ón num„rul
maxim de personal aprobat pentru unit„˛ile care
func˛ioneaz„ Ón subordinea Agen˛iei Na˛ionale pentru Sport.

(3) Personalul salariat de la unitatea de administrare a
bazelor sportive din subordinea Direc˛iei pentru Sport a
Jude˛ului Hunedoara se preia de c„tre Sport Club
Municipal Deva.

(4) Salarizarea personalului din cadrul Sport Club
Municipal Deva se face potrivit prevederilor legale Ón
vigoare, aplicabile personalului din unit„˛ile bugetare.

Art. 7. — (1) Sport Club Municipal Deva este condus
de un director, numit prin ordin al pre∫edintelui Agen˛iei
Na˛ionale pentru Sport, Ón condi˛iile legii.

(2) Directorul Sport Club Municipal Deva are Ón principal
urm„toarele atribu˛ii:

a) organizeaz„ ∫i conduce activitatea clubului ∫i
r„spunde de Óndeplinirea obiectivelor stabilite;

b) reprezint„, personal sau prin delegat, clubul Ón
rela˛iile cu organismele sportive interne ∫i/sau interna˛ionale,
cu celelalte institu˛ii publice ori private, organe
jurisdic˛ionale, organiza˛ii sau agen˛i economici, precum ∫i
cu persoanele fizice ∫i juridice rom‚ne ∫i str„ine;

c) Ón calitate de ordonator ter˛iar de credite, Óndepline∫te
toate atribu˛iile ce Ói revin, conform dispozi˛iilor legale Ón
vigoare, ∫i r„spunde potrivit legii de utilizarea creditelor
bugetare, realizarea veniturilor, folosirea cu eficien˛„ ∫i
eficacitate a sumelor primite de la bugetul de stat,
integritatea bunurilor Óncredin˛ate clubului, organizarea ∫i
˛inerea la zi a contabilit„˛ii, prezentarea la termen a d„rilor
de seam„ contabile asupra execu˛iei bugetare;

d) stabile∫te ∫i deleag„ atribu˛ii pe trepte ierarhice ∫i
func˛ii, av‚nd Ón vedere regulamentul de organizare ∫i
func˛ionare propriu ∫i structura organizatoric„;

e) orice alte atribu˛ii, cu excep˛ia celor date, potrivit
reglement„rilor legale, Ón competen˛a altor organe.

Art. 8. — Anexa nr. 2 îUnit„˛ile care func˛ioneaz„ Ón
subordinea Agen˛iei Na˛ionale pentru Sport ∫i sursele de



finan˛are ale acestora“ la Hot„r‚rea Guvernului
nr. 759/2003 privind organizarea ∫i func˛ionarea Agen˛iei
Na˛ionale pentru Sport, publicat„ Ón Monitorul Oficial al

Rom‚niei, Partea I, nr. 497 din 9 iulie 2003, cu modific„rile
∫i complet„rile ulterioare, se completeaz„ la litera A punctul II
cu pozi˛ia 48, cu urm„torul cuprins:
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Nr.
Denumirea unit„˛ii Sursa de finan˛are

crt.

î48. Sport Club Municipal Deva Venituri proprii ∫i subven˛ii de la bugetul de stat“

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANUI

Contrasemneaz„:
™eful Cancelariei Primului-Ministru,

Aleodor Marian Fr‚ncu
Ministrul muncii, solidarit„˛ii sociale ∫i familiei,

Gheorghe Barbu
p. Pre∫edintele Agen˛iei Na˛ionale pentru Sport,

Constantin Liviu Cepoi
Ministrul finan˛elor publice,

Sebastian Teodor Gheorghe Vl„descu

Bucure∫ti, 17 noiembrie 2005.
Nr. 1.438.

ANEX√

D A T E L E  D E  I D E N T I F I C A R E

a bunurilor imobile proprietate public„ a statului, care se transmit de la Direc˛ia pentru Sport a Jude˛ului Hunedoara
Ón administrarea Sport Club Municipal Deva

Codul de
Adresa ∫i denumirea Persoana juridic„ Persoana juridic„

Caracteristicile tehnice
clasificare

Nr. M.F.P. imobilelor care de la care se la care se
ale imobilelorse transmit transmit imobilele transmit imobilele

8.29.13 39.243 Sediu administrativ, Agen˛ia Na˛ional„ Agen˛ia Na˛ional„ 3 birouri: suprafa˛a
str. Octavian Goga pentru Sport, prin pentru Sport, prin construit„ = 36,78 m2

nr. 1, municipiul Deva, Direc˛ia pentru Sport Club
jude˛ul Hunedoara Sport a Jude˛ului Municipal Deva

Hunedoara
8.29.13 39.245 Sal„ de gimnastic„, Agen˛ia Na˛ional„ Agen˛ia Na˛ional„ Sal„ de gimnastic„ cu

str. Axente Sever pentru Sport, prin pentru Sport, prin tribun„ de 120 de
nr. 3, municipiul Deva, Direc˛ia pentru Sport Club locuri ∫i anexe:
jude˛ul Hunedoara Sport a Jude˛ului Municipal Deva — suprafa˛a total„ =

Hunedoara 4.409,426 m2; 
— suprafa˛a construit„ =
1.460 m2

8.29.13 101.723 Sala Sporturilor, Agen˛ia Na˛ional„ Agen˛ia Na˛ional„ Sal„ de jocuri cu
str. M„r„∫ti nr. 30, pentru Sport, prin pentru Sport, prin tribun„ de 1.000 de
municipiul Deva, Direc˛ia pentru Sport Club locuri ∫i anexe, P+1:
jude˛ul Hunedoara Sport a Jude˛ului Municipal Deva — suprafa˛a total„ =

Hunedoara 5.195,55 m2; 
— suprafa˛a construit„ =
2.670,045 m2
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